CAPRICHOSAS E OUSADAS MANIPULACOES DA GENESE INVENVA DE
GUIMARAES ROSA EM PRIMEIRAS ESTORIAS

Gabriela Guimaraes Jeronim®laria Helena de Paula
Universidade Federal de Goia€ampu<Catalao
carpedien33@hotmail.carmhpcat@agmail.com

Palavras-chave:Léxico; Neologia Literaria; Guimaraes Rosa.
Introducao

Além da grande importancia de Guimardes Rosa phtaratura brasileira, devido a
forma peculiar com que tratou de temas aparent@megionais, no caso, a cultura mineira e
o interior do Brasil, universalizando-os, uma dasgyais razées que nos motivou para a
realizacdo deste trabalho refere-se a sua invdatiei lexical na obr&rimeiras Estorias
(1995).

Jodo Guimardes Rosa nasceu no dia 27 de junho@& &é Cordisburgo, Minas
Gerais, e apo6s passar a infancia no centro-norseuestado natal, foi para Belo Horizonte,
onde cursou o secundario e a faculdade de Medisgmpre demonstrando grande interesse
pela natureza, bichos e plantas, pelos sertangyefoeestudo de linguas, chegando a estudar
sozinho varias linguas, como alemao, russo e atéhmesperanto.

Em 16 de novembro 1967, tomou posse na Academkgil@&ra de Letras e trés dias
depois, em 19 de novembro do mesmo ano, falec®Rimnde Janeiro.

A obra Primeiras Estériasfoi publicada em 19672 seis anos apéGrande Sertao:
Veredas E uma coletanea de vinte e um contos que, enmsi@ia, Sd0 tematizados pelas
diferentes fases da vida humana, como a velhicengaacia, quando as personagens sao
vistas como seres de excecdo por apresentarem mpodamento diferente do que é
aceitavel ou comum a sociedade e por serem ogredrda vida. Macedo (1998) afirma que
as personagens deste livro sdo seres inadaptafipos seu estagio de evolucao (infancia ou
velhice), por atitudes surpreendentes ou por estarmargem da vida social.

A referida obra, mesmo sendo considerada difernterelacdo a estrutura das obras
publicadas anteriormente, por se tratar de um ldgocontos que se aproximam muito de

1 O presente relatério foi revisado pela Profe. Bidria Helena de Paula.

2 Aluna do 7° periodo do Curso de Letras, bolsiBi@ICNPq — UFG/CAC, orientanda.
® Professora do Departamento de Letras — UFG/CA€niadora.

* Nesse estudo, usamos a 282 edi¢éo, publicada@n 19



ensaios de natureza estética ou cientificas e tanpafo nimero reduzido de paginas para
cada narrativa, manteve a caracteristica da inkidatle neoldgica do autor ja demonstrada
em producdes anteriores, expediente estético @isitigp que sera analisado adiante.

O nosso interesse por estudar a criatividade lexieaRosa se deve a inumeros
estudos conhecidos sobre este processo de renoagdistica de que ele lanca méo nas
suas obras, como o magistral trabalho de Nilce’Sama Martins (2001) e tantos outros.
Neste estudo, trazemos alguns neologismos queam&taen na obra da referida autora sobre
0 levantamento minucioso do Iéxico de Rosa.

A neologia lexical em obras literarias aponta ntpise um importante material para
estudos da lingua; é, antes, uma possibilidad@greender a estilistica literaria enquanto
um recurso da inventividade dentro das possibidanorfolexicais de uma dada lingua. E
nessa perspectiva que apresentamos aqui alguritadesude nossa investigacdo sobre as

Caprichosas e ousadas manipula¢gdes da génese ivevenseana.

Objetivos

Pretende o presente trabalho, de modo geral, cenHetmeiras Estoriasde
Guimaraes Rosa, e seu processo de criacao e réodexical em favor da estética e discutir
0s neologismos roseanos, enquanto resultado deadapacao de recursos de que dispde o
vasto e aberto inventéario da lingua.

Dentre as muitas e possiveis abordagens de inag&tigda obra, optamos por propor
um inventario dos neologismos e descrever e anaisaprocesso de formagéo no Iéxico ou
dizendo com Rocha (1998), na espécieasistemariado pelo referido escritor.

Desse modo, pretendemos também contribuir parsstosias linguisticos feitos na
area de morfologia com foco na formacédo de novémvizes, especialmente no campo da

neologia literaria, mais particularmente na literatroseana.

Metodologia

A referida pesquisa, como ja dito, tem cowmrpus de estudo a obr&rimeiras
Estérias (1995) de que foram feitas, primeiramente, a leitura exegese para que assim

> Neste estudo, trazemos alguns neologismos quearétaen na obra da referida autora sobre o levantame
minucioso do Iéxico de Rosa.



pudéssemos apreender a temética de cada conteripasente, efetivou-se a identificacdo
prévia dos possiveis neologismos. Seguidamente, gmarfirmacdo definitiva dos mesmos,

recorremos a trés dicionarios gerais da linguaugadsa, pois,

em razdo da nao-existéncia de bancos de dadosaifexielativos ao
portugués brasileiro, 0s quais nos possibilitarieenificar as eventuais
ocorréncias de uma unidade Iéxica, consideramo® cwuldgicos 0s itens
lexicais ndo registrados no dicionario (ALVES, 198010).

Para esta etapa, utilizamosNmvo Dicionario de Lingua Portuguesde Aurélio
Buarque de Holanda Ferreira (1975), Dicionario Houaiss de Lingua Portuguesa,
organizado por Anténio Houaiss e Mauro de Salld&aiV{2009) e oNovo Dicionario da
Lingua Portuguesade Céandido de Figueiredo (1925) para identificagée neologismos
selecionados para analise.

A escolha por tais dicionarios gerais se deu cenaittlo a intencdo de verificar se 0s
itens lexicais haviam se dicionarizado. AurélioHB.Ferreira (1975) publicou seu dicionario
treze anos apoOs a primeira publicacdoFdeneiras Estérias em 1962, e ja apresentava
marcada experiéncia como dicionarista, 0 que nosnife considera-lo um quase
contemporaneo da coletanea em analise. Assimesedel registrou o verbete, item lexical
criado por Rosa (1995), hipotetizamos quewsadas e caprichosas manipulagdes inventivas
do autor teriam dado origem a um neologismo.

Consultar Houaiss (2009) nos possibilitou enterglgg muitas criacbes roseanas,
ainda que passados quase cinquenta anos, permao@cenmeologismos. Figueiredo (1925)
nos permitiu verificar se o0 que julgavamos neologis roseanos ndo se tratava de arcaismos,
uma vez que o autor se faz reconhecido sobremapelmaretomada de velhas e desusadas
formas linguisticas. Quando confirmada essa hipdtes item até entdo considerado
neologismo era excluido de nossos dados.

Apés a identificagdo dos neologismos, iniciamos aaglises dos processos de
formacao das novas palavras a luz da teoria deotogié lexical, com viés estilistico, para a
confirmacado da criacdo neologica e sua forca imvemo conjunto dos contos roseanos em
analise.

Por fim, ao término das andlises concordamos carnoBa (2001) de que € necessario
levar em consideragao algumas questbes, como quemacnova palavra, em que universo
de discurso foi produzida, em que tempo, em quarlggografico e semantico, para quem foi
criada e como foi criada, de forma que ao finabdsgprocedimentos os neologismos possam

ser inseridos no inventario junto as outras noz&vpas.



Resultados

Dos processos de formacao neoldgica, identificanmogotal de 421 novas palavras,
sendo 193 formadas por derivacéo sufixal, 132 pavacao prefixal, 81 por composicéo, 6
sdo neologismos semanticos, 5 por derivacdo patéssa e 2 por derivacdo prefixal e
sufixal. Por ora, daremos inicio as analises demalgheologismos criados por Guimaraes
Rosa na obr®rimeiras Estoriase cumpre também dizer que todos os trechos titosdos
contos da obra em analise foram conservados ddacom a escrita do autor.

Brutalhudo é umneologismo identificado no conto intitula&oroéco, sua mae, sua
filha, formado pelo processo de derivagéo sufixal, emagp@lavra baskruta-, unindo-se ao
sufixo -alho utilizado para conotar aumentativo ou diminutiveeguidamente ao sufixaido
formador de substantivos, pode ser consideradacuaio interdita, pois, segundo as regras
de formacdo de palavras (doravante, RFP), o sufidoé anexado somente a substantivos e,
neste caso, foi anexado a um adjetivo, ocorrendsadi®rma, a transgressdo. No contexto em
que foi inserida, a nova palavra foi utilizada peagaacterizar Sor6co, possivelmente com o
significado derustico, rijo, como podemos verificar no trecho: “[...] Ele era bomenzao,
brutalhudode corpo, com a cara grande, uma barba, fiosardddasem amarelo, e uns pés,
com alpercatas [...]” (ROSA, 1995, p. 19).

Desnascele uma construcao neologica presente no ddetthum, nenhumérmada
atraves da anteposicao do prefixo de negacao aigdpaes-ao verbaascer.No trecho em
gue este neologismo foi utilizadpode significatmorrer, como podemos notar ao lermos o
seguinte trecho: “[...] a gente pensava que elaadd ter nascido assim, com aquele copo de
agua pela borda, e conserva-lo até a hodedeascerdele nada se derramasse [...]” (ROSA,
1995, p. 51).

Encontrada no contdarandina,a construcédo neoldgieanpalmeiradoé formada por
derivacéo parassintética, porquanto foram anexsidugdtaneamente a palavra bagsdmeira
o prefixo €emque pode conotar a idéia de transformacéo ouigdaisle uma qualidade, de
um estado novo; e o sufixo formador de substant&vadjetivos-ado. Utilizada no seguinte
contexto: “[...] Fitava-se o nosso homempalmeiradd...]” (ROSA, 1995, p. 126), pode
significar transformado em palmeirau em forma de palmeirgois se trata de um suposto
ladréo, que sendo perseguido refugia-se escalamdoinea palmeira gerando um grande
rebolico na cidade.

A construcdo neolégickazendq identificada no contéd menina de latrata-se de um

neologismo semantico, em que o vefhaer que, segundo as definicbes encontradas nos



dicionarios, significgoroduzir através de determinada acao; realizar, abpassa a ter o
sentido desentir, como podemos constatar no trecho do conto: “[.eli”ZE Toufazendo
saudade [...]” (ROSA, 1995, p. 23).

Funebrilhos (ROSA, 1995, p. 26) € uma nova encontrada no cAnteenina de Ia
trata-se de um neologismo formado por composichordinativa por aglutinacédo, enquanto
processo primario, e fonolégico complementar comousdario. No primeiro, a palavra
funebre(determinado) unindo-se a palawmdhos (determinante), pode assumir o significado
de brilhos funebresou brilhos apropriados para funeraigConsideramo-lo como processo
fonoldgico por se tratar de uma sequéncia inéditamdrfemas ou palavra-valise.

Outromodo (ROSA, 1995, p. 113& neologismo identificado no contd benfazeja
formado por composicdo subordinativa por justagmsiem que a palavrautro exerce a
funcdo de determinado rmodoa de determinante, sem haver algum tipo de alteraga
estrutura de ambas as palavras. Considerando @xtoném que se encontra inserida,
outromodagpode significade outra maneira, noutro sentido.

Relucidadg neologismo encontrado no cor@arandina,em que o prefixae- (idéia
de reforco, intensificacdoe o sufixo -ado (formador de adjetivos) foram anexados
simultaneamente a palavra bageido, adquire o significado dmais que lucido; em pleno
estado de razaou “[...] Pior que lucido, relucidado; [...]” (ROSA995, p. 135). Entretanto,
diferentemente da derivacdo parassintética em gpelavra tera sentido apenas com a
presenca dos dois afixos ao mesmo tempo, aqui s@nei@a de um deles, ainda havera

sentido, raz&o por que o processo de criacdo Bvaciio prefixal e sufixal.

Discussao

Antes de nos enveredarmos no universo de inveatiegdexical de Rosa, devemos
primeiramente compreender o que é o neologismaai@nos trazer aqui ndo apenas uma
simples definicdo, mas uma idéia mais aprofundadaspeito desta forma de producédo
lexical e que serviu de direcionamento tedricosgpesa empreendida que ora relatamos.

Neologismos sdo novas palavras criadas num detadmimniverso de discurso, isto é,
0 elemento resultante da neologia, correspondesidoa® processo de criagéo lexical. Mas,
segundo Barbosa (2001), o neologismo enquanto Ilfatpistico e cultural pode ser
caracterizado como instrumento de uma ideologiajndeleterminado momento da historia,
tornando assim, signos-simbolos de certas facetagais, pois 0os signos surgem de acordo

com as necessidades do meio social.



Nas linguas de especialidade ou técnico-cientifiegsgecificas, encontramos o0s
nednimos (tecnoletos), elementos resultantes daimén processo de originacdo de novos
termos nas linguas de especialidade que, para &af2001), sdo palavras criadas por um
grupo restrito de especialistas do seu universadideurso especifico, de modo que o
neologismo e o nebnimo sédo isomorfos quanto aoepsacde estruturacdo; dito de outra
forma, ambos séo termos distintos, mas possuensmaipo de relacdes combinatorias, em

gue os neologismos

sdo produzidos concomitantemente a recortes cigf@diculados aos quais
sustentam a ‘visdo de mundo’ e o sistema da expiéomuns e gerais, do
grupo social; e os nebnimos sdo gerados, via d&,reg@ ambito de um

grupo restrito de especialistas, do seu universaligeurso especifico —
tecnoleto — , correspondem a recortes culturatsales — como re-recortes
procurados — sobre uma zona bem delimitada e cicciim da substancia
semantica, sustentam uma ‘visdo de mundo’ segwi@matoriamente de

carater metalinguistico (BARBOSA, 2001, p. 46).

Entretanto, ndo é sempre que uma palavra de canédito serd considerada um
neologismo logo de imediato, pois antes é necessge ela passe por algumas “etapas”
consideradas importantes para ser tida como unogieolo, “0 instante mesmo de sua
criacdo; 0 momento pos-criacdo; 0 momento em goeeca a dar-se a sua desneologizacao”
(BARBOSA, 2001, p. 37).

A desneologizacdo € 0 momento em que a nova pgwvido é mais concebida como
neologismo, passando a integrar o inventéario dadadas Iéxicas memorizadas entre 0s
falantes, isto €, comeca a fazer parte de uma naejede um grupo determinado de falantes
ou da norma geral da lingua em questao e, em at@s0s, pode ser inserida nos dicionarios.
Tal fato Alves (1990) chama de “sentimento de ngialoe acontece na medida em que a
comunidade linguistica passa ou ndo a fazer uselelnento neolégico, em que alguns
fatores extralinguisticos (politicos, econdmicasdiurais) influenciam nesse processo, o que
nos autoriza a afirmar haver, muitas vezes, umdraiedade na escolha das palavras que
serdo inseridas no dicionario.

Esta arbitrariedade acaba trazendo algumas difidekl no processo de identificacéo
de um neologismo, pois como ja dito, a forma déleatificar o carater neoldgico de uma
palavra acontece através da consulta ao diciormraae,podem existir palavras que ja fazendo
parte do léxico de uma comunidade ndo sdo dicimadais, ao passo que outras tendo caido
em desuso, ainda continuam sendo dicionarizadas.

Na concepcéo de Barbosa (2001), o proprio condegtaeologismo € relativo e nao

absoluto, podendo ser analisado em quatro pergpectliferentes: a diacronica, que



corresponde ao processo em que o neologismo pem@ordongo do tempo, noutras palavras,
desde a sua criagdo até o momento de seu desapamtriou desneologizacdo; a diatopica
que se trata da transmissdo de um neologismo perttena uma determinada norma regional
para outra distinta, sendo reconhecido nesta noom® uma nova palavra. Dessa forma, na
perspectiva diatopica, o neologismo acontece endamo nivel regional, ou seja, de regiao
para outra regiao.

Para a autora, na perspectiva diastratica o ocasontece de forma semelhante a
diatépica, porém, a diferenca encontra-se no fat@uk, aqui, a migracdo do neologismo
acontece entre classes sociais distintas, em queiverso discursivo também apresenta
diferencas, ou seja, o léxico utilizado varia deauoomunidade para outra. Por fim, a
diafasica, que se refere ao neologismo técnicditimnque ja tendo passado pelo processo
de desneologizacdo na sua area especifica, aad@ada em outra area de conhecimento e
apresentando outra conotagao, assume novamenigéfde neologismo.

Dentre os processos de criagcdo neoldgica, encoosras neologismos fonoldgicos
que Barbosa (2001), compartilhando da mesma coaoepe Alves (1990), define como um
processo no qual a mudanca ocorre no significaat@adavra, resultando em uma forma
inusitada na lingua até aquele dado momento derfagho, acrescentando apenas as duas
subdivisdes deste tipo de processo: o neologismaldgico especifico e 0 complementar que
correspondem, respectivamente, a combinatoéria tamédié fonemas (unidades minimas
destituidas de significado), distribuido também amas subclassesex-nihilo e
onomatopaico), e combinatdria inédita de morfemasidades minimas portadoras de
significacao).

Os neologismos semanticos sdo gerados a partialderas ja existentes, havendo
uma mudanca apenas no seu significado (conceogspondendo assim ao novo recorte

cultural em que foi inserido. Dessa forma,

Dentre os mecanismos que engendram neologismosgensa destacamos
0 emprego conotativo de um lexema, o deslocamentgethas no eixo da
especificidade semémica, a transposi¢cdo de um kexdenum universo de
discurso para outro, o emprego com desfoque serpaddé um lexema, a
conversao categorial, processos esses semprecsitnad tensdes dialéticas
sistema/contexto enunciativo e consenso/especifieidBARBOSA, 2001,
p. 41).

No entanto, vale ressaltar que uma palavra sergiderada um neologismo semantico
apenas nas ocasifes em que o novo significadoenfratar de um caso de polissemia, pois

como afirma Rocha (2008), a polissemia esta relada as diversas adaptacdes de sentido



qgue a palavra pode sofrer de acordo com as cid@ueisas em que € utilizada, mas sem se
desvincular de seu sentido basico inicial. Assimrapassumir o carater de neologismo
semantico, a suposta nova palavra devera adqmrsignificado inusitado, desvinculando-se

do sentido basico da palavra em questéao.

Temos também os neologismos formados por derivacdomposicdo, que seriam
respectivamente, 0s que se originam através dainatdba lexicalizada de signos minimos
e 0s originarios da combinacdo de vocabulos, seladsificados por Barbosa (2001) como
neologismos sintagmaticos, resultantes da combondg&lementos ja existentes na lingua.

J& Alves (1990) classifica os neologismos formguwsderivagdo como neologismos
sintaticos, abordando as formacdes por composigparadamente. Segundo a autora,
encontramos novas palavras criadas pelo procesdertiacao prefixal (unido de um prefixo
a uma palavra base) em que podem ocorrer mudaacgelsisse gramatical (prefixo unido a
uma base substantiva, podendo atribuir-lhe func@jetiaa e mesmo adverbial);
substantivacao de prefixos, que ao passarem petesso de nominalizacdo passam a exercer
a funcédo de substantivo; transferéncia de signifisgpara prefixos, que sdo aqueles que ao
serem empregados de forma isolada em funcdo stilbatapassam a concorrer com 0s
proprios neologismos a quem deram origem; oposegdie prefixos, em que dois prefixos
com significados diferentes sdo empregados em uasaa base; e economia discursiva, que
sdo as frases expressas por meio de um prefixoartdo-se mais curtas, obtendo uma
construcao sintatica mais econdémica.

A autora fala também sobre a derivacdo sufixal,ges sdo encontrados os sufixos
nominais, formadores de substantivos e adjetiv@su@ixos verbais, formadores de verbos e
os adverbiais que, unindo-se a bases adjetivasifeasi formam advérbios. Existe também a
concorréncia entre sufixos, que ocorre quando g&idixos diferentes se ligam a mesma
base; ocorre, também, a sufixacdo para express@ejdatividade, quando os sufixos sao
usados com a fungéo de formar palavra com conofaejacativa.

Na derivacdo parassintética, sdo anexados sirealt@ente a uma palavra base dois
afixos (prefixo e sufixo). Entretanto, ndo poderoosfundir a derivacdo parassintética com a
derivacdo prefixal e sufixal pois, na primeira, @apra sé tera sentido completo com a
presenca dos dois afixos, de modo que se retiradoa estrutura o prefixo ou o sufixo esvai-
se seu sentido e gramaticalidade como palavra mavaegundo processo, a palavra base
possui os dois afixos, mas na auséncia de um daleda havera sentido, como em
relucidado(ROSA, 1995Daranding p. 135), em que podemos tehicida (o)elucidadqg da

mesma forma que eimfelizmentdaemos tantdelizmenteguantoinfeliz



Para Alves (1990), nos neologismos formados por posmao existe uma
justaposicdo de bases autbnomas ou ndo-autbnomaguenpodemos encontrar: i) a
composicao subordinativa que ocorre entre doistantdgos na ordem determinado seguido
de determinante ou vice-versa, com o0 determinargzcendo a funcdo adjetival; ii) a
composicao coordenativa, formada por justaposiegmathvras que possuem a mesma fungao
sintatica; iii) a composicao satirica, que sdo ogiemos criados com o intuito de chamar a
atencao do leitor, muitas vezes com sentido comiconico.

Existe também a composicdo entre bases ndo-aud@noque sdo aquelas que
possuem origem erudita e se encontram presentesnwm frequéncia nos vocabularios
especializados; a composicdo sintagmatica, queepmmsa classe gramatical a que 0s
elementos constituintes pertencem, sendo que patssam a funcionar como uma unica
unidade Iéxica mantendo sempre a mesma ordem  de esempacao
(determinado/determinante). E por fim, a composjgéiosiglas ou acronimica, resultante da
juncao das iniciais do sintagma, formando assingla,sa fim de promover uma economia
discursiva e que, fazendo parte do dominio popg&am os derivados de siglas.

Quanto ao ultimo tipo de composicdo abordado peeA(1990), a acronimica, Rocha
(2008) faz uma denominacéo diferente chamando-@edeacao siglada, em que as siglas,
sendo derivadas de um substantivo ao mesmo tengpoigpre composto, funcionam como
palavras normais da lingua sendo capazes de fowwas itens lexicais.

Ainda sobre a composicdo, Kehdi (2002)¢ém de apresentar a composi¢cao por
justaposicéo, aborda sobre a composicéo por aghdm em que acontece uma fusdo entre os
elementos formando um todo fonético e devido afesto, geralmente o primeiro elemento
constituinte da palavra sofre algumas alterac@@spcemfunebrilhos(ROSA, A menina de
la, 1995, p. 26), resultante da retirada do segmdmtoda palavrdinebree posteriro adicao
ou justaposicao do substantivalhos.

A derivacdo conversiVeou conversdo, segundo Rocha (2008b) consiste dama
da classe lexical da palavra, isto é, “designa ipm de formacado lexical pelo qual uma
unidade léxica sofre alteracdes em sua distribusgiio que haja manifestacdo de mudancas
formais.” (ALVES, 1990, p. 60). Mas, se ndo acoetecmudancas formais, ou seja, nos
niveis semantico e fonolégico da palavra, estarfameste caso, nos referindo apenas a

mudanca de funcdo, em que o advérbio de Iugade, por exemplo, pertencente a

®Apesar de existirem alguns estudiosos como RocBasf) e Alves (1990) que consideram a derivagédo
conversiva como mais um processo de formagéo @ernaal neste trabalho ndo abordaremos esta pévspect



determinada classe gramatical com determinada dusigdatica e dependendo do contexto
em que estiver inserido podera exercer outra furegino a de sujeito.

Dessa forma, podemos dizer que estariamos dianteané mudanca de valores, em
gue uma palavra pode assumir o valor de outrapaladormacédo de uma nova palavra, pois
“[...] o valor de qualquer termo que seja esta rd@teado por aquilo que o rodeia; [...]"
(SAUSSURE, 2003, p. 135), isto €, o valor de umava sera determinado em oposi¢édo a
outra e ndo de forma isolada ou relembrando unpdosipios muito caros ao estruturalismo,
no caso da sintaxe, é da relacdo dos termos nacogag temos a funcéao.

Por dltimo, estdo os neologismos alogenéticofoomados por empréstimos, por se
tratar de um processo em que é emprestada de lmgrem uma unidade lexical. Barbosa
(2001) divide este procedimento em quatro tipopakavra estrangeira, o peregrinismo, o
Xenismo e o empréstimo.

Em se tratando dos processos de formacdo de paleagas apresentados, podemos
perceber que cada universo de discurso apresergadatarminada pratica preferencial nas
criacOes lexicais, ou seja, em uma comunidade iktiga pode haver a maior ocorréncia de
neologismos fonoldgicos, por exemplo, podendo stanglido como um traco caracterizador
daquela classe discursiva.

Por outro lado, o discurso literario, ao contrddos demais, nao apresenta
caracteristicas que possam ser identificadas caeferpnciais, porquanto os neologismos
nao permanecem restritos as classes de discursa situacdo especifica da enunciacdo em
que o signo linguistico tende a assumir mdltipligmiicados, tornando-se polissémico. E
este o universo discursivo, o berco em que GuirsdR@sa cria suas novas palavras.

Na neologia literaria, as novas palavras sao csiatha favor da estética literaria, em

que o autor tem a intencéo de alcancar maior esigréade. Por isso,

[...] desde que se gueira analisar neologismoslasigara textos literarios,
deve-se tanto langar méo de uma anélise morfol@giaato de uma analise
estilistica, uma vez que, no discurso literario,0 séxploradas as
potencialidades expressivas das palavras (IGNER,32 29).

No encalgco do que afirma Ignez, podemos dizer gquese tratando do neologismo
literario, a andlise ndo sera feita tomando a palapenas de forma isolada, mas também a
sua relacdo com as outras. Para isso, devemosaféaitura e apreensao da tematica da obra,
para que possam ser abordados os efeitos de senbidozidos ja que, segundo a autora, a

expressividade depende do contexto.



Convém ressaltar, dizendo com Ignez (2009), queeotogismos literarios ndo sao
criados especificamente para enriquecer o Iéxiaontie determinada lingua, mas para atingir
maior expressividade, causando assim, um efeitmaiaento qugode no curso da lingua,
vir a fazer parte do acervo Iéxico fundamentalidguia.

Quanto ao estilo que pode ser adotado pelo esc@iedoso (2009) afirma que este
esta diretamente ligado a escolha, que é intericidependendo assim, dos efeitos de sentido
que se deseja produzir ou do nivel de expressieidae se almeja alcancar, sendo possivel
criar novas formas ou novas palavras, nas quaisesnanuitos casos de desvio da norma ou
da forma padrdo. Mas a autora ressalva que, deslaaja intencao por parte do escritor, o
desvio estilistico pode ser visto como uma motigagé caracterizado pela expressividade.

Entretanto, para Monteiro (1991), podemos encomtiguns problemas na definicdo
do estilo, como ao relacionarmos o estilo a escolnaao desvio da norma, em que no
primeiro caso pode ser confundido com o propri@udiso, ndo podendo ser diferenciado
também do idioleto e, no segundo, o problema estatacionado a questdo da norma que
pode ser relativa, dificultando assim, a identé@@ado que seriam 0s desvios.

Cabe ressaltar qug...] nem sempre € facil identificar um desvio, texaente pela
relatividade do conceito de norma. Em linhas gesilicito admitir a existéncia de varias
normas, consoante as isoglossas, os ambientes@taiais etc.[...]” (MONTEIRO, 1991, p.
14). Sob essa perspectiva, a norma sera defimidacpntexto, bem como o desvio, que sera
considerado expressivo ou ndo em relacdo a estaanor

Ainda para o autor, o estilo ndo pode ser conmg@ducomo algo totalmente
individual, principalmente no caso dos textos diters, em que ndo podem ser descartadas as
influéncias que fatores culturais e socio-hist@iegercem sobre as obras.

Dessa forma, no caso do discurso literario, oaeestta relacionado a intencao estética,
ou seja, o uso da lingua e de suas possibilidadesbinatorias para adquirir maior
expressividade em favor da estética, em que nenpreeserdo necessarios 0s desvios a
norma.

Monteiro (1991) afirma que o escritor deve estarcemstante processo de recriacao
em todos 0s niveis, mas que nem sempre sera necesaasgredir as regras do codigo
linguistico para alcangcar uma maior expressividadgtando M. Lefebve (1975), o autor
apresenta duas espécies de desvio literariod[ddsestruturagcéo ou violagcdo de uma norma e
a estruturacdo de novas formas de expressao ndbtares com as regras usuais.”
(MOTEIRO, 1991, p. 15). Podemos encontrar na olbr&dimardes Rosa, especificamente

em Primeiras Estérias(1995), formagfes nos dois tipos de desvio, ou, s&aque néo



transgridem as RFP’s (Regras de Formacdo de Palaadingua portuguesa, como também
aguelas que nao obedecem a tais regras.

Quanto a ocorréncia ou a ndo ocorréncia de trass@ge das RFP’s, concordamos
com Rocha (1998a) que a producdo neologica de G@gwmaRosa esta situada em trés
margens distintas, em que “[...] a primeira margeando Iéxico real, a segunda é a do léxico
possivel e a terceira é a do Iéxico interditd’[(MARTINS, 2004, p. 58).

Assim, na primeira margem encontramos as formagodessao familiares a uma
comunidade linguistica, isto é, tratam-se de psmsesle formacdo ja existentes na lingua,
como emdesnascefNenhum, nenhuma. 51), em que a anteposicao do prefixo de negaca
ou oposicaales-ao verbamasceré comum como erdesconhecee desfazerpor exemplo.

Na segunda, sendo a margem do léxico possivel, aR(k908a) explica que esta
corresponde as formacfes que ainda ndo sao egsteaiingua, mas que seguem as RFP’s.
Nessa margem, encontram-se as criacoes roseanpsdpra ser classificadas em dois tipos:
as formagfes criadas pelo autor com o objetivoaearrer com produtos disponiveis na
lingua, ou seja, em se tratando de uma formachagtante utilizada, um novo item lexical é
criado pelo autor, de modo que este funcionara coongorrente do item em uso, como no
caso denesmefROSA A benfazejal995, p. 113), que concorre comesmice

O outro corresponde as formacgdes criadas pelo aato o objetivo de preencher a
falta ou a ndo existéncia de alguns termos, issug,ir eventuais lacunas dentro do sistema,
como emcongracez(ROSA, 1995 uas-de-melp. 103) edemoramentdROSA, 1995A
terceira margem do riop. 36), que ndo existiam no acervo lexical dgu& ou seja, ndo se
encontravam disponiveis e, por isso, foram criadasitudo ndo sdo transgressées por
estarem dentro dos padrdes das RFP’s.

A terceira margem da criacdo lexical roseana élagema que Guimardes Rosa ao
criar novas palavras néo segue as RFP’s da lirggtiegpesa, originando assim, o que Rocha
(1998a) chama de Iéxico interdito, porque “[..duwdor sai da norma para ser o criador de um
co-sistema morfolégico do portugués [...]" (MARTINZ004, p. 59). Percebe-se a margem
terceira, a do interdito lexical, com os neologisimutalhudo(Soréco, sua mae, sua filhg.

19) efuribundancia(A benfazejap. 120), em que no primeiro a transgressao acpais o
sufixo -udo foi anexado a um adjetivo, ao passo que, de acmwdo as RFP’s este sufixo
pode se unir apenas a substantivos e, no segunttansgressao também acontece pois,
segundo as RFP’s, o sufixaia pode ser ligado somente a verbos, e neste caandaado a

um adjetivo.



Podemos dizer com Rocha que “[...] Guimardes Rosads Ultimas consequéncias as
possibilidades da lingua [...]" (ROCHA, 1998a, @),9dando origem a sua terceira margem
da criacao lexical ou simplesmente fazendo emergidespertar-se do bau virtual-potencial
da lingua, rompendo com as RFP’s e ultrapassantiimites da lingua portuguesa usada no
Brasil.

Assim, como ja dito, neologismos literarios sdo awovpalavras criadas
especificamente em favor de estética e da expréad, identificamos 421 novas palavras,
em que pudemos encontrar criagdes nos trés nigdisvdntividade ou como prefere Rocha
(1998a) nas trés margens da criacdo lexical eaaplss duas primeiras serem igualmente
importantes € na terceira margem — a do Iéxicadiite— em que Guimardes Rosa criou seu

co-sistemaoseano, tonando singular a inventividade de scadta.

Consideracoes finais

Como ja dito, Jodo Guimardes Rosa € um escritsunh@ importancia para o cenario
literario brasileiro, seja por seu modo universakektratar o que é regional através de Minas
Gerais, seja por sua criatividade na invencéo glaspalavras.

As discussfes aqui apresentadas em torno da pmdegiogica de Guimardes Rosa
em Primeiras Estoriagpermitiram perceber a importancia do referido aptma a literatura
brasileira de modo geral, ndo apenas pela formarsal com que retratou temas regionais,
mas também por sua inventividade lexical ao crirssneologismos que, de certa forma,
trazem junto ao seu significado parte do GuimaReEsa enquanto homem, escritor, meédico,
rebelde, diplomata e poliglota, como também mistuliaguagem erudita com a popular, em
que percebemos um encontro de culturas (a poputal, fonte de sua inventividade, e a
erudita, que lhe permite manipulacdes linguisterasfavor da criacado vocabular) as quais se
unem em unissono em suas cria¢des lexicais.

Noutras palavras, Rosa manipulou as potencialddadie lingua com tamanha
inventividade porque era dela um profundo conhegedhp sua estrutura léxico-gramatical,
um erudito sabedor dos varios substratos congtida lingua portuguesa. E por saber de
modo tdo peculiar sobre a lingua péde campear eraslas do interior brasileiro os sentidos
que pretendia dizer no sewbstractumlinguistico-cultural. A sabedoria popular rurag a
memorias narrativas de uma vida inteira Rosa retove continuamente em seus

neologismos.



As suagCaprichosas e ousadas manipulagdes da génese ivevernppdem no conjunto
dos escritores de alcada universal pelo labor céinmgaagem, em favor de uma estética em
que a forma esta entrelacada e entranhada destply@ os enredos e personagens, cujas
vozes sdo, sobretudo, o grau maximo das potermisl de manipulacdo que a lingua
permite a um escritor de criagao tao inventiva quér Guimarées Rosa.

As manipulacdes que os neologismos representarsatddanicas: outras ha em que a
ousadia inventiva garante expressividade em faaimemaneira, do poético. No entanto, de
modo ainda preliminar, € o que folgamos apresectan o afa de ter trazido algumas

manipulagdes neoldgicas roseanas de modo a inoidwar também linguistico para sua obra.
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