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INTRODUCAO

A soja @Glycine max (L.) Merrill) é uma espécie pertencente a familia das
leguminosas, a mesma do feijdo, da ervilha e d@hanE reconhecida por sua qualidade
nutricional e variedade de uso nas formas: leitesaja, carne, 6leo, farelo, grao, farinha,
racdo para animais e atualmente até como decoreggingticos e bioenergia. E originaria do
continente asiatico, principalmente do nordest€hiaa, na regido ao longo do Rio Yangtse.
A soja que hoje conhecemos é fruto de longos psosede domesticacdo, feita pelos chineses
a principio e de melhoramento genético, feito afé por instituicdes do Brasil e do mundo.
E uma das espécies mais cultivadas, juntamenteocamoz, o milho e o trigo (EMBRAPA -
SOJA).

A soja chegou ao Brasil vindo dos EUA em 1882geheo as méaos primeiramente de
Gustavo Dutra, professor da Escola de AgronomiadBahia. Dutra iniciou os primeiros
estudos das novas cultivares que em 1891 passasmn estudadas também pelo Instituto
Agrondmico de Campinas — IAC. A partir dai, comagam surgir as primeiras sementes e o
primeiro cultivo data de 1914, no municipio de &aRbsa, Rio Grande do Sul. Ao longo do
século XX, seu cultivo foi distribuido desde a &gbul, até a regido Centro-Oeste na década
de 80 (EMBRAPA — SOJA).

Hoje, é produzida em larga escala batendo recaldesafra a cada ano. Segundo o
Departamento de Agricultura dos Estados Unidos BAJSa Safra 2009/2010 a producgao
mundial foi de 259,7 milhdes de toneladas, ocupamda area de 102 milhdes de hectares,

sendo os EUA o maior produtor seguido pelo Brasgitgentina, respectivamente.
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Um levantamento recente da CONAB, publicado emqudé 2011, mostra que a
producdo de soja no Brasil estimada para a Saft@/2011 é de 75 milhdes de toneladas, o
que equivale a 46,4% do total da producdo de gragsais no mesmo periodo. De toda a
producdo de soja brasileira o Estado de Goias &evante participacdo, com 11,07% na
safra 2009/2010 estimada em 68 milhdes de toneladapando o quarto lugar entre os
maiores Estados produtores. As estimativas do aiongenproducéo de soja no pais segundo
(BRASIL, 2010) séo de 2.86% ao ano entre as saf@3/2010 e 2019/2020, podendo chegar

nesta ultima a um total de 81,95 milhdes de tomslad

O complexo de soja (gréo, farelo e 6leo) é o ppalcgerador de divisas cambiais do
Brasil, com negocia¢fes anuais que ultrapassam 208$ilhdes. Em 2019, a producédo
nacional deve representar 40% do comércio mundiajréo e 73% do 6leo de soja. Com
base nos estudos realizados para tais projecfesaassento na producdo sera devido ao
aumento da produtividade e ndo somente da expalasiareas, estimada em apenas 1,92%
ao ano. O aumento da produtividade estad assoczgl@wncos tecnologicos, ao manejo e

eficiéncia dos produtores.

Com vistas a esse aumento da produtividade, impné&@o gréo para a alimentacdo
humana e animal e ascenséo da soja como prodwopdetacdo para a economia brasileira,
uma das principais acdes de manejo nesta cultvesdg voltada para o controle dos insetos-
praga e a forma mais correta de controla-los caooiéatia € realizando o Manejo Integrado
de Pragas (MIP).

O MIP-soja surgiu préximo ao final da Segunda Gudtundial, quando cientistas ja
reconheciam que o uso indiscriminado dos insescidigganicos sintéticos que na época
surgiam se revelariam problematicos. Segundo EHLERG, Entomologistas da Califérnia
esclareceram que o “Controle Supervisionado” deetos deveria ser feito por pessoas
qualificadas como eles. Entretanto, na década dau@filu o conceito de Manejo de pragas
que foi mais aceito. Nele, além dos monitoramenfognencionados, incluia também
observaces de resisténcia das plantas hospedeinisle semioquimico e controle cultural.
Com o passar dos anos, os conceitos de Controlenssipnado e Manejo de Pragas se
tornaram sindnimos e na década de 70 surgiu o torateal de MIP, quando incluiram no

programa todas as classes de pragas.

No Brasil o MIP soja comecou a ser implantado &fgbrapa - Soja, logo apés o
surgimento desta e a publicacdo de seu primeirtibotécnico: “Insetos da soja no Brasil”



(CORREA-FERREIRA, 2009). Este foi 0 marco inicial dso do MIP soja no Brasil, que se
disseminou entre os agricultores e € usado atéploojdiversas regides e produtores.

Uma das importancias de se realizar o MIP soja d@manuicdo do consumo de
defensivos agricolas do tipo inseticidas, acargidapinicidas, entre outros, visando o uso
correto destes e a protecdo do meio ambiente palauicdo da contaminacéo do solo, dos
mananciais e do lencol fredtico. Também é um ponpmrtante a manuteng¢do dos inimigos
naturais das pragas que causam maiores danos, dam roanter a populacdo das pragas

primarias e secundarias abaixo do Nivel de Dano&uoao.

Apesar da enorme quantidade de publicacdes redativansetos-praga de soja no
Brasil, pouco tem sido estudado com relacdo a esfeama da regido Centro-Oeste em que
predomina o bioma Cerrado, que ocupa 23,9% dadeoainacional (IBGE, 2004). Hoje essa
regido abriga os maiores produtores de soja dq pai€stado do Mato-Grosso, além dos
produtores goianos e sul-matogrossenses. No entarddocdo do MIP soja no Estado de
Goias é quase nula apesar da relevancia do Estach® @rodutor. Isso tem levado
pesquisadores, extensionistas e agrobnomos a queasiio 0 mau uso e a ndo adocdo desse

programa de manejo por parte dos produtores.

Com esta crescente expanséo da soja nos Cerragosiderando que as condi¢des
em que se encontra esta cultura sdo muito diferefste observadas na regido sul do Pais é
necessario que se inicie um processo de regiogabz@as praticas agricolas adotadas durante
o desenvolvimento da cultura, principalmente no geerefere a aplicacdo do Manejo
Integrado de Pragas (MIP), pois assim como crescasdareas de soja, observou-se nitida e
crescente dependéncia de aplicacdes de inseticidas, o crescimento do numero de
pulverizacdes aplicadas na cultura da soja. Cosmsqaulverizacdes tém sido feitas de forma
incorreta, com aplicacbes preventivas, por calend@& até monitoramentos visuais,
ocasionaram o uso desnecessario de agrotoxicomgamdo grandes desequilibrios no meio

ambiente, principalmente, porque a regido é fornpadarandes propriedades.

O MIP tem por conceito amplo o controle de insatos1 bases ecoldgicas e que
envolve qualquer tipo de problema que limite a pgd@ agricola decorrente da competicéo
interespecifica como patdgenos, insetos, nematgiastas daninhas, etc. Esse conceito nos
instiga a entendermos diversas areas como: a titioggea, fitotecnia, economia e a fertilidade
dos solos. Para a implementacdo do MIP temos =& 43 reconhecimento das pragas mais

importantes, 2) avaliacdo dos inimigos naturai®sd)ido dos fatores climéticos que afetam a



dindmica populacional da praga e seus inimigosraigtu4) determinacdo do nivel de dano
econdmico e de controle, 5) amostragem populaciené) avaliacdo dos métodos mais
adequados para incorporar no programa de manegte Neojeto, praticaram-se os itens

supracitados: um, dois e cinco.
OBJETIVOS

O presente projeto tem como principais objetivaaigeonhecimentos especificos que
viabilizem a utilizacdo do manejo integrado de psade soja em Goias. Secundariamente ele
também visa identificar as principais pragas goedéngido as regides produtoras de Goias e
seus inimigos naturais e também a aplicacdo deevfireas-piloto, para compara-las com o

Manejo convencional de pragas adotado pelos prozkito
METODOLOGIA

Os monitoramentos foram realizados semanalmentduas propriedades produtoras
de soja no municipio de Palmeiras de Goias na 2aft8/2011. Foram escolhidas areas com
tamanhos representativos no mesmo municipio deaigequena variacao climatica, que
poderia atrapalhar a comparacéo dos dados. O mamiémto foi dividido em trés etapas que
compreendem: 1) Pré-plantio, em que foi feita diay@o das pragas existentes no solo e nas
plantas daninhas locais antes da implantacéo tdaauf) Monitoramento na fase vegetativa,
em que foram avaliadas as pragas que atingem @feisé da cultura e 3) Monitoramento na
fase reprodutiva, que se inicia juntamente com s3&a dos primeiros botdes florais e se
estende até a colheita. Foi aplicado o MIP em uessab propriedades para a comparagao
com uma area convencional. Esses monitoramentamftgitos com o método de batida de

pano utilizando um pano de amostragem de 1,0 m1,4

Os 5 pontos foram coletados por aparelho GPS. @esta produtora possuia cinco
pontos a serem amostrados por dia de avaliacaocdeia ponto, foram feitas 4 batidas de
pano, totalizando 20 batidas por dia.

RESULTADOS

Os resultados sdo apresentados com relacdo a jdecélguns tipos de insetos. Os
insetos de maior ocorréncia na parte aérea darautbvam relacionados em complexos de
lagartas, percevejos, e inimigos naturais. Saosaptados também graficos mostrando a

evolucdo da média de insetos por batida de parmlagartas e percevejos. Os graficos que



mostram a existéncia da mosca-branca se refereatoees coletados em 10 foliolos para
cada ponto amostrado. Abaixo seguem-se o0s graftms os resultados finais do
monitoramento.

Espécies de Lagartas
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Figura 1. Espécies que compdem o complexo de &mdesfolhadoras da area |.

Espécies de Lagartas
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Figura 2. Espécies que compdem o complexo de &mdesfolhadoras da area |l.

Espécies de percevejos
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Figura 3. Espécies que compdem o complexo de pejoseda area |.



Espécies de percevejos

B E. heros M P. guildinii
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Figura 4. Espécies que compdem o complexo de pejoeda area |l.

Tipos de inimigos naturais

® Aranhas Carabideos

Figura 5. Espécies que representam 0s principamgos naturais, area |.

Tipos de inimigos naturais

® Aranhas Carabideos

Figura 6. Espécies que representam 0s principamgos naturais, area |Il.
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Figura 7. Evolucao da média de lagartas na araeahte o monitoramento.
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Figura 8. Evolucao da média de lagartas na amardnte o monitoramento.



2,0
1,8
1,6
1,4

\ \
1,2 \ \
1o \ \
08 \ \
0,6 \ \
"y \

0,2
0,0
20/10/2010 20/11/2010 20/12/2010 20/01/2011

emmmPercevejos/batida de pano

Figura 9. Evolucao da média de percevejos na aaehte o monitoramento.
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Figura 10. Evolugédo da média de percevejos nalbdemante o0 monitoramento.
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Figura 11.
Monitoramento de Mosca Branca na area | em 10léslio
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Figura 12.Monitoramento de Mosca Branca na areallLO foliolos.

DISCUSSAO

Conforme foi visto nas figuras 1 e 2, houve umaomaicidéncia da lagarta falsa-
medideira(Pseudoplusia includens) na area 1, com 51% de infestacdo no total dasipaiis
lagartas desfolhadoras, seguida pela lagarta-da¢foticarsia gemmatalis), lagarta-das-
vagens foodoptera eridania) e lagarta enroladeif®miodes indicatus), respectivamente.

J& na area 2, a lagarta com maior infestacdo fagarta-da-soja(Anticarsia gemmatalis),
com 39%, seguida pela falsa-medideira, das vagesmssr@adeira, respectivamente. Esses

dados nos mostram que a lagarta falsa-medideit@s aonsiderada praga secundaria, passa a



se tornar uma praga primaria, causando preocupagéw até que com a propria lagarta da
soja.

Nas figuras 7 e 8 pode-se perceber um comportansémilar das lagartas quanto a
época de maior incidéncia, que nos dois graficasesgem no periodo correspondente ao
inicio da formacg&o das vagens. E observado tamhémna Figura 7, o monitoramento pré-
plantio ja detectava a presenca de lagartas na éea valor significativo, de 2,5
lagartas/metro.

O complexo de percevejos, sem duvida € predominaelo percevejo-marrom
(Euschistus herus), encontrado na &rea 1 com 95% de incidéncia e 99&te@a2 (Figuras 3 e
4). O segundo lugar fica para o percevejo verdewgag Piezodorus guildinii), com menos
de 5% de incidéncia nas duas areas. A Fundacaa2®B] afirma que com certeza este é o
maior problema para a soja na sua fase reprodptiwaerem responsaveis pela reducao no
rendimento e na qualidade do grao, principal issgela producdo de soja.

O comportamento da populacédo de percevejos (Fiyerd0) também foi similar nas
duas éareas. E visto que sua presenca na area Lagmeo monitoramento pré-plantio, o
primeiro monitoramento do grafico. Na area doisfastacdo é igual a zero nas primeiras
semanas. Os picos de infestagdo ocorreram em amgbdase de enchimento de gréos,
justamente a fase em que a presenca dos percévejass preocupante, pois podem causar
danos diretos ao grédo, diminuindo a qualidade eeggopde venda para o produtor. Essa
infestacdo ocorreu chegando proximo ao nivel detralen nos picos, que € de 2
percevejos/metro.

Os inimigos naturais nas duas areas foram apeaabtam e carabideos com maior
incidéncia de aranhas, com 64% na area 1 e 84%e@aa2a(Figura 5 e 6). Outros insetos
também foram encontrados, porém em quantidades@uando eram inferiores a 1% do
total de inimigos naturais. S80 estes insetosutagtas, joaninhas e Stafilinideos.

As amostragens de mosca-branca foram feitas nas &heas em quatro semanas
dentre todos os monitoramentos. Na area 1, a niafiestacdo foi de 13 ovos de mosca
branca em 10 foliolos e de 9 ovos na area 2. Atgleale maxima de ninfas foi de 5 na area 1
e de 3 na area 2, que mostra que o produtor déxeatento a presenca de mosca-branca a

cultura, pois essa também pode ser transmissataateas para a cultura.

CONCLUSOES



Para implantagdo do monitoramento é necessarioeppemente conhecer o inseto-alvo de
estudo, assim como a metodologia preconizada patexr anformacdes que permitam o
produtor tomar as decisdes para o controle; benmodenar em consideracdo os niveis de
controle, inimigos naturais presentes e o conhetiondo estadio de desenvolvimento da
cultura. Os monitoramentos demonstraram populagéeartropodes-pragas e de inimigos
naturais semelhantes nas trés areas consideraés) pevido época de plantio, condi¢cbes
climaticas e diferentes manejos estes insetos epsram comportamentos distintos,
necessitando de medidas de controle especificaxpda situacao.
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